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Resumen

El trabajo consiste en un conjunto de comentarios a la obra de Enrique Gandia “Santa Cruz de la
Sierra, una Republica en Sudamérica” presentada en 1935 a la conclusion de la guerra del Chaco,
enfrentamiento bélico entre Bolivia y Paraguay. Se trata de un punteo de ideas que evidencian un
libro marcado por los intereses geopoliticos del Paraguay y la Argentina que pugnaba provocar
un gran movimiento separatista en Santa Cruz de la Sierra. Se evidencian las inconsistencias en
un libro que vaticinaba la separacién de Santa Cruz como resultado de la no coincidencia con los
limites etnograficos de los pueblos crucefios, ademas de la incompatibilidad de la tradicién de la
historia y la injusticia del Estado central respecto a los intereses crucefos.

Palabras clave: Gandia, Santa Cruz, republica independiente.
Abstract

This work consists of a set of comments to Enrique Gandia's work "Santa Cruz de la Sierra, una
Republica en Sudamérica" presented in 1935 at the conclusion of the Chaco War, a war between
Bolivia and Paraguay.

It is a summary of ideas that show a book marked by the geopolitical interests of Paraguay and
Argentina that fought to provoke a great separatist movement in Santa Cruz de la Sierra.

Inconsistencies are evidenced in a book that predicted the separation of Santa Cruz because of
the non-coincidence with the ethnographic limits of the Santa Cruz peoples, in addition to the
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incompatibility of the tradition of history and the injustice of the central State with respect to the
interests of Santa Cruz.

Key words: Gandia, Santa Cruz, independent republic.

Introduccion

Este libro se publicé en Buenos Aires, en 1935, hacia el final del conflicto del Chaco entre Bolivia
y Paraguay, en un momento critico para la historia de ambas naciones. Esa es la coordenada prin-
cipal que debe enfocar la lectura del mismo. Pero hay otras coordenadas no menos importantes:
un plan de la inteligencia paraguaya (con la aparente cooperacion argentina) para apoyarse en
prisioneros de guerra crucefios en Paraguay, alentados por las propias autoridades para impulsar
un movimiento separatista que se operaria de forma clandestina permitiendo el reingreso de es-
tos al pais de forma clandestina a través de la frontera brasilena. El plan se encuentra descrito a
grandes rasgos en la obra de Modesto Saavedra: “Por qué fui a la guerra” (publicado también en
Buenos Aires, en 1937, al final de la guerra, pero antes del Tratado de Limites con Paraguay), que
esta prologado precisamente por el mismo Enrique de Gandia. (Saavedra, 1937).0tra coordena-
da bibliografica ineludible es el libro de Radl del Pozo Cano (citado repetidas veces por Gandia),
autor paraguayo, oficial de Inteligencia, escrito en colaboracion con estudiantes crucefios prisio-
neros en Paraguay (Del Pozo, 1934). Este libro fue difundido y discutido por los prisioneros, que
obtuvieron un trato diferenciado entre los prisioneros bolivianos, haciendo la guerra por el lado
psicoldgico, dentro del mismo plan de inteligencia antes citado.

Ambas obras son el sustento ideoldgico-historico que fundamenta dicho plan, el cual tenia por in-
tencion instaurar la necesidad de la separacion de Santa Cruz de Bolivia y la creacion de un nuevo
Estado autonomo distinto a Bolivia, al que se adhirieron algunos jovenes prisioneros, que llegaron
a obtener apoyo y hasta una entrevista con el mismisimo presidente paraguayo, Eusebio Ayala.

Por otro lado, también coordenadas importantes son las contestaciones a dichas versiones de la
historia realizadas por intelectuales crucefios, sobre todo Placido Molina Mostajo (1935), Romulo
Herrera y Lorgio Serrate (1936).

En resumen, argumentos que tenian como coordenada principal: la Guerra del Chaco, y como las
coordenadas ideoldgicas: las versiones de la historia opuestas entre nacionalistas bolivianistas y
nacionalistas crucefistas (paraguayofilos)

Pasemos al analisis detallado y por capitulos de la obra referida:

En el capitulo I: Las migraciones guaranies a los contrafuertes andinos.

La primera critica a la obra surge ante el error antropologico de negar el origen tupi guarani de los
pobladores nativos del territorio correspondiente al Chaco boliviano:

descendientes de los primitivos invasores guaraniy de las mujeres chané (de lengua arawak:
otra rama de los tupi-guarani) con quienes ellos se unieron... De ningin modo es otra rama
de los tupi guarani, sino de un origen totalmente diferente, el Caribe sudamericano (Gan-
dia, 1935, p.3).

Hoy en dia, el tema puede considerarse agotado en lo que respecta el analisis de las fuentes infor-
mativas. No hay, alguno de equivocarse en la cronologia de las primeras migraciones conocidas de
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los guarani a los contrafuertes andinos. Los hechos se desarrollaron de este modo. (Gandia, 1935,
p.4) El interés del autor es dar por agotado el tema, cuando recién comenzaba la investigacion
etnohistorica que aportaria otras versiones diferentes en algiin caso, complementarias en otros.

Este y no otro, fue el verdadero origen de la nacion guarayu, la cual se formo, entre los afios 1513
a 1518.0tro dato que ha sido refutado con mucho argumento por varios etnohistoriadores (Saig-
nes, Combes, Garcia Jordan, Daniel Santa Maria entre otros) es la afirmacion que vincula a los
pobladores del territorio con la pertenencia al Paraguay.

La cordillera de los chiriguano es, por lo tanto, etnograficamente, una zona eminentemen-
te paraguaya (Gandia, 1935, p.21).

En esta cita se despacha una conclusion politica estatal republicana, sobre bases estrictamente
etnograficas, que en su momento no tenian validez politica.

Comentario al capitulo 2: De la Anexion de Santa Cruz a la Republica de Bolivia

En el segundo capitulo, después de desarrollar argumentos etnohistooricos (es decir, antropolo-
gicos), pasa a argumentar sobre “limites naturales”, propios de la geografia... sin estricta vincula-
cion con la cuestion antropolégica...

Sin excepcion, todos los documentos de los siglos XVI y siguientes que se refieren a los indios
chiriguano y al territorio en que habitaban, estan concordes en sefalar dicha cordillera como los
confines del Pert y frontera de la Provincia do Charcas.

Si bien la gobernacién del Paraguay confinaba por el oeste con la cordillera de los indios chiri-
guano, lo que olvida decir, es que ni el Perd, ni el Paraguay, como dominios imperiales coloniales,
tenian dominico sobre los chiriguanos. Otra extrapolacion abusiva de datos historicos.

El principal argumento de Gandia (entre otros varios de menor peso), es que la representacion de
Santa Cruz en la Asamblea de 1825 no era legitima, por no haber sido realizado el correspondien-
te proceso para la eleccion de los delegados a la misma. Hay documentacion probatoria (omitida
por Gandia) que demuestra la legitima designacion de los Diputados Antonio Vicente Seoane y
Vicente Caballero, por el Cercado y Vallegrande respectivamente. La representacion de Moxos,
Cordillera y Chiquitos fue imposible por causas de fuerza mayor (anexién de Chiquitos al Brasil),
y no por una postergacion intencional de la Asamblea, razoén reconocida expresamente por el
presidente designado para Santa Cruz, coronel José Videla, originario de Cuyo en las Provincias
unidas del Rio de la Plata de aquel entonces. De tal modo que queda invalidada la propuesta de
la tesis central de todo el trabajo de Gandia, amén de otros argumentos que pueden facilmente
cuestionarse.

Queda claro también que la nueva Republica de 1825 surgia con el territorio de la anterior Au-
diencia de Charcas, que incluia la integridad del territorio crucefio, sobre el cual ni las Provincias
Unidas del Rio de la Plata, ni el Paraguay tuvieron reclamo alguno en ese momento.

Comentarios al Capitulo 3: Sujecion a Santa Cruz

En 1553 Hernando de Salazar e Irala descubrieron la Provincia de Itatin y en 1558 Nuflo de Chaves
y Hernando de Salazar se dirigieron a los Xarayes para fundar una poblacion en ese lugar; pero en
los Xarayes los expedicionarios decidieron dirigirse hacia el Occidente en busca de la “tierra rica”
a fin de crear una gobernacion entre los confines de la Provincia del Paraguay y del alto Peru.
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De esta expedicion nacerian la ciudad y la gobernacion de Santa Cruz de la Sierra.

En este apartado, el autor omite decir que Nuflo de Chdves hizo valer sus derechos de conquistador
y gobernador legitimo por la autoridad del Virrey del Perl. De ahi en adelante esos derechos no
fueron cuestionados.

Al inventario de posibilidades de desarrollo econdémico que Gandia presenta (bien podia haber
citado el Memorandum de 1904 ), como argumento a Carmelo Ortiz Taborga, activista separatis-
ta que desde el Paraguay pretendiendo una accién insurgente para separar Santa Cruz de Bolivia
durante la guerra del Chaco, queda invalidada desde el inicio, debido a lo tendencioso del plantea-
miento defendido, cito:

El Doctor Carmelo Ortiz Taborga ha llevado a cabo una importante obra de propaganda en
favor de la Independencia de su pais y su nombre se halla desde ya inscripto en la historia de
los antecedentes de la Independencia de Santa Cruz de la Sierra. Algun dia se hara justicia a
su desinterés, a sus sacrificios y a su patriotismo crucefo. Nos place sefialar su nombre a los
estudiosos argentinos para que no olviden que él es el forjador de una nueva nacion Lucha-
mos por el mismo ideal y no dudamos en lo mas minimo que algln dia, tarde o temprano,
Santa Cruz de la Sierra llegara a ser una Republica Independiente. (Gandia, 1935, p. 81).

Este parrafo contiene, en resumen, el plan de la obra de Gandia, estableciendo el proyecto sub-
yacente a su estudio historico. No podemos acusarlo de tener un “sesgo implicito” sino que plan-
tea con toda honestidad su cometido, manifestando, ademas, conocimiento de la organizacion
practica del proyecto separatista, que se ayudaria con el fundamento ideol6gico contenido en su
Historia. (Hobsawm, 2002) Conviene recordar que también fundamenta sus argumentos citando
a Raul del Pozo Cano, que si propone explicitamente, desde el horizonte nacional paraguayo, un
proyecto separatista explicito, concordado con algunos jovenes prisioneros cruceios en Paraguay.

Otra version tendenciosa se refiere al relato de la Guerra Federal (contiene imprecisiones de fecha
también). Ese escenario ha sido con certeza el momento mas cercano de convertir a Bolivia a un
modelo federal, que no sucedio... sin embargo, los lideres crucefios estaban del otro bando: Rafael
Pefa era el vicepresidente de Severo Fernandez Alonso, del bando constitucionalista. Y el diputa-
do crucefo Nicolas Ortiz fue el autor de la interpelacién a Macario Pinilla, que originé el repliegue
de la bancada pacefa y gatill6 la formacion de la Junta Federal en La Paz... Esto sin olvidar la Ley
de Transaccién, de 1898, que permiti6 al Departamento acceder al territorio de Incahuasi (tan
importante hoy dia) a cambio de los votos de los diputados crucefios para la Ley de Radicatoria,
verdadero inicio del conflicto armado posterior.

Mas tendenciosa es la posicion que Gandia asume respecto de la Guerra del Acre, proponiendo
el ejemplo de “patriotica rebeldia” la asumida por Placido de Castro y los separatistas acreanos,
rechazando la legitima autoridad de las normativas bolivianas sobre esa region. Y denostando la
posicion de Nicolas Suarez y su gente que acudi6 en defensa de la region contra los filibusteros
acreanos.

Al Unico a quien declaro guerra sin tregua es a los sefiores Nicolas Suarez y Compainiia, por-
que lo reputo como nuestro enemigo natural y comdn. (Gandia, 1935, p. 81).

... y en la sintesis del capitulo, insiste machaconamente en el mismo proyecto:

Santa Cruz, aislada del mundo por su falta de caminos y de ferrocarriles, no obstante ser una
regién muy extensa que podria alcanzar un grado de progreso superior al de Bolivia, perma-
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nece estancada y agotada por los impuestos y las exacciones del gobierno central boliviano y
aspira, por lo tanto, a su justa y legitima Independencia a la cual tiene derecho por razones
histéricas, geogrdficas, raciales y politicas para lograr la libertad y el bienestar econémico que
le corresponden.(Gandia, 1935, p. 82).

Siendo ciertas las afirmaciones sobre la riqueza natural de Santa Cruz y su ausencia de vias de
comunicacion, no es inferencia directa la necesidad de la independencia, sino la integracion.

Comentarios al capitulo 4: Sobre el Obispado:

La gran insistencia de Gandia se vuelca en demostrar Jurisdiccion de Asuncion sobre el territorio
del Chaco, ain en el ambito eclesiastico. A ello dedica gran parte de la argumentacion y recuento
documental. Incorpora también imprecisiones de caracter geografico, dado el aparente descono-
cimiento del terreno como tal (por ejemplo, la confusion de San Javier de Chiquitos, con San Javier
de Mojos).

Sobre la instruccion publica en Santa Cruz

Gandia demuestra bastante conocimiento respecto de la instruccion publica en Santa Cruz, pero
al inferir:

...que esta Provincia se ha bastado siempre a si misma en lo que respecta a la instruccion de
sus habitantes. El gobierno central de Bolivia ha tratado en repetidas ocasiones de suprimir su
Universidad y en vez de aumentar su numero de escuelas, las ha disminuido. (Los datos que
anteceden nos fueron suministrados por el Dr. Carmelo Ortiz Taborga.).

Le proporciona autoridad a su afirmacion a un personaje que ya estaba abiertamente embarcado
en una conjura separatista con autoridades paraguayas. Sobran comentarios...

Comentario al capitulo 5: Sobre la creacion y vigencia de la intendencia de Santa Cruz

Toda la argumentacion referida a la creacion y vigencia de la Intendencia de Santa Cruz, apunta a
confirmar que su jurisdiccion no alcanzaba mas alla del rio Parapeti, con intencion expresa de fun-
damentar la reclamacion paraguaya sobre los titulos coloniales favorables a ellos sobre la cuestion
del Chaco. Haciendo coincidir, en todos los casos, los limites politicos con los limites eclesiasticos
(vale decir, los correspondientes al Obispado de Santa Cruz), como lo aclara repetidas veces hasta
en su sintesis. Como sabemos, ni en la Colonia, ni en tiempos posteriores, los limites eclesiasticos
coinciden necesariamente con los politicos, es jurisdiccion de otra indole. Por lo que, la afirmacién
siguiente es falaz.

Santa Cruz de la Sierra fue una gobernacion netamente paraguaya durante la colonia, por sus
origenes raciales y politicos y por su situacién geogrdfica. (Gandia, 1935, p. 84).

Esta conclusion, tomada de la sintesis del capitulo, parece arrancada de los pelos, dado que el
resto de la narracion histérica no ha demostrado tal alcance. El vinculo con el Paraguay se reduce
a la primera parte de la expedicién de Nuflo de Chaves, cuya mesnada, si bien provenia del Para-
guay, no habian nacido en ella. La mayor parte retorna a Asuncion, quedando con Chaves solo 45
espanoles, que se ven reforzados con otros espanoles provenientes del Perd, después de su viaje
a resolver su litigio con Manso. Mucho menos en lo que se refiere a los sucesos de la Guerra de
la Independencia, en los que no se refiere mencion alguna a la participacion o vinculo paraguayo
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durante tales acontecimientos.

Placido Molina Mostajo, cuya lectura en paralelo ofrece muchas luces sobre estas lineas, consolida
el dato que, ni durante, ni antes de las luchas de independencia hay vinculos entre Santa Cruz y
Paraguay, que en cambio si los hubo con Buenos Aires, dados los reajustes administrativos colo-
niales que se dieron a fines del siglo XVIII.

Comentario al capitulo 5: la administracion publica en Santa Cruz.

En este capitulo, el autor hace un recuento de las autoridades politicas de las primeras décadas
del siglo XX, tratando de insistir que los prefectos propios del lugar necesariamente tenian mejor
desempefio que los designados en La Paz, cuando en el modelo de Estado todos los prefectos eran
designados por el presidente, y l6gicamente respondian a la linea politica del partido de turno.
Atribuir el atraso y la postergacion de la region exclusivamente a una abierta intencion de poster-
gar el progreso deliberadamente es una inferencia no adecuada. La politica regional marchaba al
ritmo de los vaivenes de la politica nacional, habia partidos y partidarios, gente de renombre en
los diferentes partidos politicos entonces en vigencia. P. Molina (1934) hace notar al menos dos
imprecisiones histéricas notables contenidas en el texto de Gandia que deliberadamente coloca
para reforzar sus argumentos. Y de nuevo, una de sus principales fuentes de informacion no son
documentos, sino comunicacion personal de Carmelo Ortiz Taborga, a la sazén importante pro-
tagonista de los hechos que son relatados, I6gicamente desde su propio sesgo.

Comentario al capitulo 6: El aislamiento de Santa Cruz

En este capitulo es el Ferrocarril el gran protagonista. Y de nuevo, se machaca de forma insistente
sobre el supuesto plan expreso de todo gobierno boliviano por postergar o impedir la construc-
cion de dicha obra. Desconoce el rol que los lideres crucefios, sobre todo Rafael Pefia (vicepre-
sidente de Alonso) tuvieron en la conflictividad politica de la época, ignorando ademas que se
plantearon proyectos interesantes como telégrafo y camino mas amplio en el Oriente boliviano.
De la postergacion del ferrocarril a inferir que Santa Cruz deberia ser una provincia paraguaya mas
hay largo trecho...

A continuacion, la cita que alude a la supuesta negligencia por parte del gobierno boliviano res-
pecto a la atencién de la demanda crucefia de un ferrocarril:

Bolivia comprende que si Santa Cruz de |a Sierra contara con un ferrocarril que aumentara
grandemente su progreso y ademas de limitar con el Chaco paraguayo confinara también
con la Argentina, los ideales crucefios de independencia podrian llegar a ser una realidad
(Gandia, 1935, p. 82).

En realidad, el vinculo del ferrocarril, no habria conseguido otra cosa que consolidar la integracion
nacional, no se ha registrado intencion de vincular con Paraguay por la zona chaquena, tan inhos-
pita y carente de recursos entonces.

Comentarios al capitulo 7: Las luchas politicas en Santa Cruz.

En este capitulo, Gandia focaliza el conjunto de los conflictos ocurridos en la region a conflictos
entre el Estado y los pobladores crucefios, obviando el hecho que la conflictividad presente en
la ciudad y sus alrededores era reflejo de la conflictividad politica nacional: los partidos politicos
destacados de la época, republicanos, liberales, republicanos genuinos etc. tenian representantes
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y sequidores locales que pugnaban por el poder por las vias “normales” para la época: campanas,
prensa, y como no, también violencia y movilizaciones armadas. El partido Orientalista estaba
aliado a los rebeldes liberales y republicanos genuinos de un golpe de Estado que no estallo... pero
por errores de comunicacion aca si sucedio. El Dr. Castulo Chavez aclar6é en su momento que no
era un movimiento separatista, sino regionalista, pretendiendo mas bien impulsar el vinculo con
el resto del pais a través del ferrocarril.

La conclusion que ofrece Gandia a este capitulo, es por demas indicativa:

El pueblo de Santa Cruz comprendi6, una vez mas, que para lograr su Independencia nece-
sita la ayuda de una nacion vecina (Gandia, 1935, p. 93).

Vale recalcar que nunca se invoco la ayuda de tal nacion vecina, no hay registro de tal hecho.

Comentario al capitulo 8: La guerra del Chaco y la independencia de Santa Cruz.

Las afirmaciones de este capitulo son quiza las mds graves del libro y quizd las que mds po-
drian alcanzar el propésito de anarquizar la opinién; pero al mismo tiempo, como hay en ellas
un zurcido de inexactitudes que no serd dificil demostrar, lo demds se vendra al suelo por su
propio peso. (Gandia, 1935, en Molina, 1936, p. 32).

Hago mias estas palabras de Placido Molina Mostajo, que rapidamente elabor6 una contestacion
al tener conocimiento del libro publicado en Buenos Aires poco antes de la Tregua de la Guerra
del Chaco en 1935. Se nota por la urgencia del final de la Guerra cudl es el plan global de la obra:
fundamentar histéricamente un proceso separatista que en los hechos no existio, salvo por unos
pocos personajes, y encontrar ventajas para las inminentes negociaciones sobre limites entre Pa-
raguay y Bolivia. Agrupa una serie de imprecisiones y datos erréneos:

...intentd por primera vez lograr su autonomia en el afo 1892, cuando el Doctor Ibafez
promovio la revolucion federalista en contra del gobierno unitario, que fue sofocada por las
armas del presidente Hilarion Daza. (Molina, 1936, p.94).

Otra imprecision contundente se constata en la confusion entre la rebelion igualitaria de Andrés
Ibafiez de 1876 con la revolucion federal de los Domingos, acaecida en 1892, en otro contexto
histérico, cuando presenta como argumento de interés separatista la vinculacion de pueblos indi-
genas isosefos y guaranis al ejército paraguayo.

Una prueba de estos hechos puede verse en que mas de cuatro mil campesinos del Izozog,
al acercarse el ejército paraguayo al rio Parapiti, se presentaron en masa a ofrecer sus ser-
vicios al coronel Rafael Franco, comandante del ala derecha paraguayo (Cf. Para las adhe-
siones de los campesinos crucefios al ejército paraguaya, El Liberal, de la Asuncion, del 2
de marzo de 1935, y La Nacion, de Buenos Aires, del 20 de marzo de 1935 (Molina, 1936,
p. 95).

En realidad, fueron indigenas isosefios y guaranies deportados por la fuerza por tropas paraguayas
al centro del Chaco, por la desconfianza de que ataquen por la espalda o sirvan de espias al lado
boliviano. La prueba esta en que los descendientes de estos siguen confinados en las misiones
de Santa Teresita, Dr. Pedro P. Pefia y Laguna Pucl. Personalmente los he conocido y escuchado
su version y aspiracion de volver a sus tierras. Hay un hermoso reportaje rodado por Apcob que

APORTES N° 32 | Agosto de 2022 | Pag. 99-106 | ISNN: 2788-8460 105



Comentarios y Analisis a la obra de Enrique de Gandia:
Santa Cruz de la Sierra, una nueva Republica en Sudamérica

recoge el testimonio de los Ultimos sobrevivientes de esos deportados, junto con los que pudieron
retornar al final del conflicto. (APCOB, 2005).

El cierre de este capitulo, el ltimo en pretender ser de fundamento histérico, lo plantea de mane-
ra clara la propuesta de independencia para Santa Cruz:

La independencia de Santa Cruz de la Sierra debe tratarse y reconocerse en las negociacio-
nes de limites entre Paraguay y Bolivia. Ella serd una garantia cierta de paz entre las nacio-
nes mencionadas y su nacimiento, ademas de ser un acto de justicia en base a la historia y al
derecho, constituira para un pueblo americano que vive esclavizado, un futuro de libertad
y prosperidad (Gandia, 1935, p.98).

Vamos a cerrar reconociendo la importancia del libro comentado (y anunciando su proxima re-
cension por Editorial el Pais), en una coyuntura critica de la historia boliviana: la Guerra del Chaco,
donde miles de jovenes ofrendaron sus vidas para defender la integridad territorial boliviana. Los
comentarios al libro vienen a contrastar el sacrificio de los jovenes, argumentando que la integri-
dad territorial boliviana presentada por Gandia, no tiene fundamento histérico.
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